
plek geestelik van aard , m aar dit 
bestaan  tog  objektief en reëel en bly ook 
nie heeltem al onsigbaar nie. D it open- 
b aar hom, al is d it op baie onvolkome 
wyse, na buite, en tree  aan die lig in die 
dinge w at alle C hristelike kerke met 
m ekaar gemeen het.

H ierdie eenheid na buite kan ons nie 
m et geweld gryp nie, m aar dit kan die 
beste bevorder word as elkeen die 
geloof ven sy eie kerk indink en op die 
su iw erste voorstel. Nie buite die 
bestaande kerke om nie m aar deur hulle 
heen berei C hristus v ir Hom sy een

heilige, algem ene kerk.
H ierdie heilige, algem ene kerk  is in 

die geestelike een. D it is die liggaam  
onder een Hoof, naam lik C hristus. Die 
eenheid is ’n wesenlike eienskap van die 
kerk. V andaar da t ons bely: ,,Ek glo 
aan ’n heilige, algemene, Christelike 
kerk” . D it is w aar d a t die gedeeldheid 
van die Kerk van C hristus sonder twy- 
fel sy oorsaak in die sonde het, m aar 
God he t in die eenheid die verskeiden- 
heid lief.

P. J. S. DE KLERK.

D ISKU SSIE

Prof. Stoker se ANTROPOLOGIESE W ETENSKAP EN DIE 
BEELD  VAN GOD: IN KOERS JU L IE  1958

I. P rof. S toker oor die ekonomiese 
handeling.

In die Ju lie  1958-uitgawe van Koers 
wend prof. S toker 'n  poging aan om 
die m ens as beelddraer van God te 
sien. H ierdie poging m oet in beginsel 
verwelkom  word. W anneer d it eg ter om 
die m ens in sy ekonomiese funksie as 
beelddraer van die V oorsienigheid van 
God gaan, m aak hy gebruik van ’n for- 
m ulering van die ekonomiese handeling 
waarm ee ek my nie kan vereenselwig 
nie. H ieraan  vervolgens die aandag.

Die ekonomie behels volgens prof. 
S toker drie gebiede, t.w. produksie, dis- 
tribusie  en aanvaarding. W at word 
eg te r onder aanvaard ing  v e rs taan ?  Die 
begrip is onbekend in die ekonomiese 
vakterm inologie en word nie deur die 
skryw er gedefinieer nie. A fhanklik  van 
die betekenis daarvan. is dié beskouing 
o m tren t die ekonomiese proses onvol-

ledig om dat 'n  belangrike ekonomiese 
handeling — m iskien die belangrikste — 
buite rekening gelaat word, naam lik 
verbru ik .1) Indien verbru ik  as ’n deel 
van die ekonomiese funksie om skryf 
word2), is h ierin  die in terne  „bestem- 
m ing” van die ekonomiese handeling 
geleë. Die veronagsam ing van verbruik 
lei dus daartoe da t prof. S toker beweer 
da t „die ekonomiese bedryf prim êr ’n 
eksterne ,,bestem m ing” het.

Die fe it da t die ekonomie ’n interne 
,,bestem m ing” het, weerlê eg ter nie die

1. T ensy m et aanvaard ing  verb ru ik  bedoel 
word, m aa r dan  kom  die begrip  nie to t 
sy voile reg in  die a rtik e l onder bespre- 
k ing nie.

2. Skei verb ru ik  van gebruik. V erbru ik  
beteken die verk ryg ing  van goedere en 
dienste v ir die bevrediging van behoeftes 
w aarvoor ’n  teenprestasie  nodig is. 
G ebruik beteken die fisiese absorbering  
van die goedere en dienste.

KOERS 109



fe it da t hierdie k ring  die ander kringe 
van noodsaaklike middele voorsien nie. 
Die ekonomiese handeling is trouens 
m aar één van die tallose handelinge van 
die komplekse m ens en m oet dus in per- 
spektief gesien word. H ieru it kan eg- 
te r  nie afgelei word d a t die ekonomiese 
handeling  by u its tek  voorsorgm akend 
is nie. D it is veel eerder die beantw oor- 
d ing van ’n potensiële v raag  na middele 
en is dus, oor die algem een, eerder ver- 
sorgend as voorsorgm akend. Is d it dus 
korrek  om die m ens in sy ekonomiese 
handeling as ’n d rae r van die Voorsie- 
nigheidsbeeld van God te sien?

D at hierdie voorsiening van middele 
'n  die-ns is, lei geen tw yfel nie en dit 
m oet verwelkom  word d a t prof. S toker 
die aandag  vestig  op die diensm otief by 
die ekonomiese handeling, aangesien 
hierdie m otief in die p rak tyk  dikwels 
nie to t sy voile reg  kom nie. Om eg ter 
te  bew eer d a t die fundam entele m otief 
v ir  die ekonomiese handeling diens is 
(of m oet wees) en nie w ins nie, kan nie 
sonder m eer aan v aar word nie. Nóg 
die een nóg die ander is korrek. Ten 
eerste  kan d aa r nie van een enkele 
ekonomiese m otief gep raa t word nie en 
ten  tweede is die w insm otief alleen ken- 
m erkend van die produksie- en d istribu- 
siehandelings. W at is die m otief by die 
verbruikshandeling , of by die verkoop 
van  p roduksiefak tore  soos arbeid? Die 
w insm otief is ’n spesifieke geval van die 
fundam entele m otief, naam lik die stre- 
we na die m aksim ale bevrediging van 
behoeftes1). Die beklem toning van die 
w insm otief moet w aarskynlik  gewyt 
word aan  prof. S toker se neiging om die

3. Soms w ord d it geform uleer as die ver-
k ryg ing  van  ’n m aksim ale m aterië le  
voordeel.

ekonomiese funksie to t die tegniese te 
beperk. Die stelling  i.v.m. die w insm o
tie f regverd ig  ’n k o rt bespreking van 
die w insbegrip. W ins beteken in werk- 
likheid — behalwe in die geval van 
,.w indfall” of onbeplande w inste — ’n 
de tipe loon. Die loon w at aan  die 
ondernem er betaal word v ir sy in isia tief 
en v ir die onversekerbare risiko’s w at 
hy noodgedwonge m oet dra. Die be- 
hoeftebevredigingsm otief v ir die ekono
miese handeling, w aaronder dus ook die 
w insm otief, is eg te r slegs die funda
m entele m otief w at ondersteun  word 
deur ’n kom binasie van sekondêre 
motiewe w at o.a. m aterieel, tegnies en 
ideologies kan wees. Die diensm otief 
is onder andere  een hiervan. Die 
m otief van m aksim ale behoegtebevre- 
digings en m eer spesifiek die w insm otief 
is m eer fundam enteel v ir die ekono
miese handeling as enige ander motief, 
om dat die ekonomiese handeling op die 
lange du u r nie u itvoerbaar sal wees 
indien hierdie m otief geen rol speel nie. 
N iem and is in s ta a t om aanhoudend 
voort te  bestaan  indien sy ekonomiese 
handeling alleen m ateriële nadeel inhou 
nie. Geen ondernem ing kan aanhou om 
dienste te  lew er terw yl d it teen  ’n per- 
m anente verlies funksioneer nie. Dit 
sou ook oneties wees om so iets te 
verw ag: die arbeider is im m ers sy loon 
werd!

W at bepaal dan  ein tlik  die motiewe 
(d ry fvere) verantw oordelik  v ir die 
ekonomiese handeling, d.w.s. die mo
tiew e w aaraan  voldoen m oet w ord by 
die beslissing w at geneem  word w aaru it 
die ekonomiese handeling  voortvloei? 
Die motiewe kan geskei word in ver- 
standelike- en gevoelsmotiewe, m aar 
kenm erkend van albei is d a t d it doel-
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gerig  is. Die beslissing w at to t die 
ekonomiese handeling lei is dus 'n 
sintese van hierdie motiewe gebaseeï 
op bepaalde doeleindes. Tot sover 
bestaan  die gevaar te reg  da t die ekono
miese handeling hum anisties kan wees, 
m its die doeleindes sonder meer deur die 
mens gestel kan word, d.w.s. sonder om 
ag te gee op enige norm e buite hom- 
self. M aar ju is  hierin  onderskei ons 
ons benadering  van die sogenaam de 
suiw er w etenskaplike benadering dat 
ons aanvaar da t die keuse van die 
doeleindes onderhew ig is aan  verskil- 
lende norm e buite die mens geleë, o.a. 
sosiale, etiese, kulturele en jurid iese 
norme, m aar veral ook aan  die ekono
miese norm. Geen m otief of doeleinde 
onderhew ig aan hierdie norm e kan as 
hum anisties beskou word nie.

W at is dan die spesifiek-ekonomiese 
norm ? V oortspruitende u it God se 
skeppingsgebod aan  die mens kan ons 
die ekonomiese norm  form uleer as: Die 
eis van doelm atigheid by die uitoefe- 
ning van beskikkingsm ag oor skaars, 
a lte rnatief-b ru ikbare  goedere'). Die 
diensm otief is sekerlik in lyn m et h ie r
die norm , m aar d it vloei ook voort uit 
die doeleinde van ’n m aksim ale behoef- 
tebevrediging. Hoe kan ’n  ondiens lei 
to t die bereiking van ’n behoeftebevre- 
digingsdoeleinde, gekeur deur al die 
bogenoemde norm e? Op soortgelyke 
wyse kan ander sekondêre motiewe 
afgelei word, m aar genoeg hiervan!

Terloops, u it die voorgaande vloei 
ook voort da t die ekonomiese wet, 
naam lik om m et gegewe energieverbruik 
m aksim ale werk te  verrig , of anders

4. Sien T. P . van der K ooij: O ver economie
on hum anite it, pp. 27-28.

gestel, om m et m inim ale energ iever
bruik ’n gegewe werk te  verrig"), in 
ooreenstem m ing m et ons lewens- en 
w êreldbeskouing is, m its ons natuu rlik  
aanneem  da t die norm e w at beslissend is 
vir die ekonomiese handeling, dié norme 
is w at v ir ons deur die Bybel geopenbaar 
word as die wil van God.

Veroorloof my twee verdere opmer- 
kings oor die artikel onder bespreking. 
Die fe it da t ’n bepaalde middel nodig is 
v ir enige kring, beteken nie da t die 
middel ’n ekonomiese goed of diens is 
nie. V ars lug is ’n middel w at nodig 
is in die algem ene lew enskring. N ogtans 
is lug geen ekonomiese goed nie. Die 
essensiële vereistes vir ’n middel om ’n 
ekonomiese goed te  wees is tw eërlei, 
t.w. (i) da t die goed nodig m oet wees, 
d.w.s. da t d aa r ’n behoefte m oet bestaan 
na die goed en (li) da t dit skaars moet 
wees — anders gestel da t dit noodgaak- 
lik moet wees om iets op te offer v ir die 
verkryging daarvan. Om dus te  beweer 
da t „slegs d it w at v ir die betrokke 
take nodig‘ is” , in die ekonomiese 
kring  verskaf sal word, gee nog nie die 
volledige eienskappe en dus die deflnisie 
van ’n ekonomiese middel nie en kan 
dus nie as a lte rn a tie f v ir bostaande 
twee eienskappe aanvaar word nie.

Die tweede opm erking be tre f die vol- 
gende v raag : „Beteken d it nie da t mens 
ekonomiese sorg  nié aan die ,,toeval” . . 
. . . van onbeplande v raag  en aanbod 
behoort oor te  la a t nie, m aar behoort 
te  beplan? Ek wil hierop m et ’n weder- 
v raag  antw oord: Wie kan vandag

5. P rof. S toker se form ulering  van  hierd ie 
w et is n a tu u rlik  fou tief: „Om m et 
m inim ale energ ieverbru ik  m aksim ale 
w erk  te  verrig .” (My kursivering.)

6. My kursivering .
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eksperim enteel -  en dus op algemeen 
aanvaarbare  wyse — bewys d a t beplan- 
n ing g ro te r doelm atigheid van die 
ekonomiese handeling  sal verseker as 
die vrye funksionering  van die 
basiese ekonomiese w ette, o.a. van 
v raag  en aanbod ?

L aa t my ten  slo tte  toe om opsommen- 
derw yse my stan d p u n t om tren t die 
ekonomiese handeling positief te  form u- 
leer. L et daarop d a t die konsekwensies 
van hierdie form ulering  v ir die beoefe- 
n ing van die ekonomie as vakw etenskap 
h ier nie te r  sprake is nie. Die verloop 
van die eko«omiese proses is soos volg: 
Produksie en d istribusie  word oor die 
lang term yn  beheer en bepaal deur ver- 
bruik. V erbruik  op sy b eu rt word weer 
bepaal deur die d ran g  na die m aksim ale 
bevrediging van behoeftes. Hierdie 
fundam entele doeleinde tesam e m et 
ander sekondêre doeleindes is dus die 
d ry fv eer op grond w aarvan  die beslis- 
sings p laasvind w at lei to t die ekono
miese handeling  van die m ens in sy 
verbruikershoedanigheid , en daardeur 
in produksiehoedanigheid en in sy 
hoedanigheid as die e ienaar van 
produktiew e bronne. H ierdie doeleindes 
is eg te r onderhew ig aan die spesifiek 
ekonomiese norm  van doelm atigheid in 
die verloop van die ekonomiese proses 
en ook aan  die ander Godgegewe norme 
w at die m ens m oet aan v aar of verw erp 
na  gelang van sy lewens- en wêreldbe- 
skouing.

F. J. DU PLESSIS.
P.U. v ir C.H.O.

II. Ek vind prof. S toker se benade- 
ring  verrassend , en sou g raag  ne t by 
wyse van verdere verheldering  die vol- 
gende v ra :

1. Hy p ra a t van ,,Antropologiese 
W etenskappe” of „W etenskappe aan- 
gaande die m ens” . Teenoor welke 
g roep(e) van w etenskappe g rens hy dit 
a f en langs w a tte r weg word die grense 
vasgestel ?

2. In  sy ad stru e rin g  bedien prof. 
S toker hom van twee vakw etenskappe, 
t.w. die ekonomie en die taalw etenskap. 
Hy sê o.a. van die ekonom ie: „Ekono- 
mie as voorsiening aan  ander kringe van 
die nodige, as goedere verskaffende 
voorsorg, is d iens” . Effens verder aan 
s taan  o o k : „Die goedere w aarvan die 
ekonomie die ander kringe voorsien, 
gebruik daardie kringe as middele 
w aarm ee hulle hul betrokke take behar- 
tig .” W anneer ons ons to t die 
dierew êreld wend, ’n m iernes, vind ons 
oënskynlik ie ts h iervan  terug . D aar 
word skynbaar ook deur sommige miere 
„voorsien” in die grassiebehoefte of 
sandbehoefte van die nes. ’n Byekorf 
m ag ook as voorbeeld dien van w at ek 
bedoel.

M aar verder: In die d iereryk  tre f  ons 
ook verskynsels aan w at op die oog 
af lyk na ,,openbaring” in die ,,diere- 
ta a l.” D it is wel w aar da t hierdie 
,,openbaring” nie „hoorbare klanke m et 
.betekenis’ ” is, indien ons „betekenis” 
in ’n bepaalde sin definieer nie, m aar in 
’n ander sin „beteken” hierdie geluide 
tog wel genotsgevoelens, pyn of vrees.

My v raag  dus: Hoe m oet hierdie 
skynbare analogie tussen  die ekono
miese en taalbesigw ees van die m ens 
m et sekere vorme van besigwees by 
diere g e ïn te rp re tee r w ord? Is  die een 
miskien 'n  selfbew uste, doelgerigte 
ak tiw iteit, die ander daaren teen  'n 
a-selfbew uste, a-doelgerigte (of doel-
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gerig te?) besigwees? Sodat die onder- as ten  opsigte van die aktiw iteit 
skeid dan veel eerder ten  opsigte van bestaan? ADRIO K oNIG.
die selfbew ustheid (en doelgerigtheid?) P retoria .

Die Loop van die Dinge

Die toestand in Suid-A frika is in die 
jongste tyd oorheersend beïnvloed deur 
die algem een betreurde afsterw e van ons 
E erste  M inister en sy vervanging deur 
dr. H. F. Verwoerd. Laasgenoem de was 
nie heeltem al onverw ag nie, m aar het 
tog as ’n verrassing  gekom. Dr. 
Verwoerd is eintlik dié kragfiguur in 
die huidige m inisterie en ongetw yfeld 
kan verw ag word da t hy verder krag- 
dadig sal optree. Of hy daarin  sal kan 
slaag om die blanke bevolking verder 
te verenig en die nie-blankes te  wen vir 
die apartheidsbeleid, moet nog blyk. 
M aar die ondervinding he t ons geleer 
da t politieke leiers in die E erste  
M inisterskap spoedig daartoe  neig om 
hulself te  verru im  to t volksleier. Mag 
d it in hierdie geval ook so wees.

’n V erdere belangrike ontwikkeling 
was die te rugkeer van Suid-A frika tot 
die V erenigde N asies en die gevolglike 
ondernem ing om te  onderhandel oor 
Suidw es-A frika se toekoms.

In die buitew êreld was die twee 
belangrikste gebeurtenisse seker eers- 
tens die voorlopige bylegging van die 
moeilikhede in die Nabye Ooste deur 
optrede van die V erenigde Nasies. Die 
grondprobleem  bly eg ter voortbestaan, 
naam lik aan die een kan t die voortdu- 
rende druk van A rabiese nasionalism e

onder die invloed van E gipte en aan  die 
ander k an t die onversoenlike h aa t van 
alle O osterlinge teen Israel.

In  die tweede plek is besondere 
opspraak verw ek deur die re is deur 
A frika van genl. De Gaulle m et sy her- 
vorm ingsplanne v ir die F ranse  rege- 
ringstelsel self en sy dram atiese aanbod 
aan die volke van A frika om of met 
F ran k ry k  in ’n dem okratiese Unie te 
skakel of af te  skei.

H ierdie aanbod is voorlopig redelik 
gunstig  ontvang, m aar d it geld nie vir 
A lgerië nie. W at presies sy oplossing 
v ir hierdie gebied is, is nog nie duide- 
lik nie, m aar d it sal wel inslu it dat 
Algerië ingeskakel bly by F rankryk .

D aarom  het die vrede h ier nog nie 
teruggekeer nie, en ook in C iprus kon 
B rittan je  nog nie to t ’n bevredigende 
oplossing kom nie.

O rigens word teensw oordig heelw at 
aandag gegee aan die w orsteling van 
Indië om sy enorm e bevolking se 
lewenspeil te  verhoog deur industriali- 
sasie. Die W esterse moondhele voel 
verplig om h ier alle moontlike hulp te 
bied, sodat Indië nie ook in kommunis- 
me sal verval nie.

D it is veral ’n dreigende gevaar om dat 
China m et sy kom m unistiese stelsel 
b lykbaar m eer sukses behaal as Indië.
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